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Caractériser le champ :
une problématique en soi ?

1. Hétérogénéité Manque d’unité
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Définition de la DP en 4 temps

2. Le 3. Le Pour quoi 4. Le
Pourquoi ? ? Comment ?

La pédagogie différenciée est une pédagogie des processus : elle met en
ceuvre un cadre souple ou les apprentissages sont suffisamment explicités
et diversifiés pour que les éleves puissent travailler selon leurs propres
itinéraires d’appropriation tout en restant dans une démarche collective
d’enseignement des savoirs et savoir-faire communs exigeés.

Przesmycki (2004)

Défi N°1 de la DP articuler différenciation et maitrise du socle commun
Conditions (4}

1) procéder a une analyse rigoureuse des enjeux didactiques de la tache ;
2) faire faire et faire dire (par les éleves) ;

3) planifier 'estompage des aides (désétayagée

4) appréhender de pair DP et institutionnalisation
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Définition de la DP en 4 temps

2. Le 3. Le Pour quoi 4. Le
Pourquoi ? ? Comment ?

Postulats de Burns (1972) Note lexicale:
différencier= diversifier

son enseignement ?
Qui progressent a la méme vitesse ; La DP implique et

Qui soient préts a apprendre en méme temps ; dépasse I'idée de

Qui utilisent les mémes techniques d’étude ; variation car

Qui résolvent les problemes de la méme maniere ; 'enseignant « ne varie
Qui possedent le méme répertoire de pas au hasard » mais en
comportements ; réponse a des besoins
Qui possedent le méme profil d’intérét ; identifiés chez les

Qui soient motivés pour atteindre les mémes buts. élaves.

Il n’y a pas deux éleves :

P ———— —
1 Un enseignement différencié se veut centré sur les caractéristiques des'

' eleves: il consiste a reconnaitre ces différences ETa y réagir de facon |
I proact|ve (Tomlinson, 1999 ; Langa & Yost, 2007) |
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Définition de la DP en 4 temps

2. Le 3. Le Pour quoi 4. Le
Pourqguoi ? ? Comment ?

Différencier ne constitue pas une fin en soi mais un moyenau
service d’intentions pédagogiques :

- lutter contre le décrochage scolaire ;

- assurer une égalité des acquis de base ;

- amener chaque apprenant au maximum de son potentiel.

: Ces principes ne vont pas de soi : ils appellent en amont certaines
; valeurs et options philosophiques (Crahay, 1997 ; Caron, 2003 ;

! Astolfi, 2004).
. Cpexll2addz I 0 @M&Sek 2ads). 6 A 1 A
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Définition de la DP en 4 temps

2. Le 3. Le Pour quoil 4. Le
Pourquoi ? ? Comment ?

Tendance générale : définir les niveaux
de mise en oeuvre de la DP

Variantes et prolongements |
I

C Meirieu (1988)'
Guidaget outils, demarches, |
gestion du temps |

C Zakhartchouk(ZOOAbI
Attitudedef QSVy & $1
apprentissage, organisation :
C Tricot (20049 |
Guidage pedagogiqu

¢ Bucheton, Soulé (2005
t 280 dzNBE 3

A Un modeéle qui résume les travaux sur la
question du Commentifférencier(adapt. de
Oaksford & Jones, 2001)

Learning Cycle and Decision Factors Used in
Planning and Implementing Differentiated Instruction

Content
‘What teacher
plans to teach

Curriculum
State and Local
Standards &
Benchmarks

Assessment
of Content:
Product

Summative
Evaluation

Student
Readiness/Ability
Pre- —» Interests/Talents | J
Assessment Learning profile
Prior Knowledge

Process
How teacher:
* Plans instruction
* Whole class
* Groups/Pairs
¢ Individually

h
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Définition de la DP en 4 temps

2. Le 3. Le Pour quoi 4. Le
Pourqguoi ? ? Comment ?

A Accord des auteurs francophones/anglophones sur trois
grands niveaux de différenciation (Tomlinson, 1999;
Oaksford & Jones, 2001) :

MAIS...
A Les PISTES d’ACTION proposées
= globales et hétérogenes

A Les OBJECTIFS visés et les DISPOSITIFS
= peu abordés

3) les productions A Les CONDITIONS d’EFFICACITE

= non problématisées J

CONFERENCE

1) les contenus

2) les processus

go_nselil national .lf
‘évaluation
du systéme scolaire k DE CONSENSUS



Articuler 4 dimensions en jeu dans |a DP

1. Temps d’enseignement 2. objectifs visés 3. dispositifs/gestes 4. CE
AVANT PENDANT APRES \/
I’enseignement I'enseignement I'enseignement conditions

d’efficacité
— Tester J —{ Soutenir J — Revoir J
— Réactiver LJ — Adapter —| Exercer J

1 Préparer J — Evaluer J Forget & Lehraus, 2015

A DISPOSITIR® DP: modalités de DP qui requiérent une planification et
une organisation systématiques : 1) groupesde besoins2) plan de travail,
3) tutorat entre éléves4) table Rappui

A GESTES de DRodalités d’aide n’appelant pas de dispositif particulier -

s'integrent au fonctionnement de la classe (p. ex. un seul éleve concerné)
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4 dispositifs au service de la DP

1. Groupes de
besoins

2. Plan de

travail
4. Table

d’appui

IMPLICATION : gestion de classe
iInt ®grant un travail explicitve
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Différencier en classe

AVANT

|'enseignement DiSpOSitif ? Latable |v:2 QI LJILJdzA
) = matérialiser dans la classe un espace (table
| Tester les prerequis spécifique) d’aide (Battut & Bensimhon, 2006)

de certains éleves

A

C compatible avec les 8 objectifs définis
(souple)
C au service de I'évaluation formative
analyseR Q S NINBEntztidn RQSE LI p
pensée voixhaute (think aloud)

‘'Réactiver les notions
utiles pour certains
éleves

Préparercertains
éleves a la lecon en

leur fournissant CE? (cf. données 2016)
| reperes/clés d’acces V cadrage clair pour les éleves non concernés
————— 1 . V entre étayage et désétayage« outiller leséléves
Ex. avant un

pour les rendre autonomes, expliciter démarches
et méthodes
""""" V éviter stigmatisation : oser la DP par le haut

1
1
travail sur :
|
Y
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Différencier en classe

4
PENDANT

’lenseignement /

Soutenircertains éléves de
maniere plus rapprochée

Adapterles supports,

Geste ? ' a i1indinaduelle
C soutien classique, éléve par éléve
CE?
V familiariser I'éleve avec la démarche
experte
modelage > < simplifier la tache
V faire faire et faire dire par |'éleve

consignes, exigences

|
Evaluer certains éléves dont }

la progression pose question

Dispositif ? La table RQI L
(interactionguidée,Burger, 2010)

Geste (planification qui prime)
V analyse des enjeux didactiques
V planifier 'estompage des aides

®
conseil national If —
d’évaluation ‘

du systéeme scolaire

= regrouper les éleves repérés en

difficulté en cours de tache
CE?

V temps de réflexion en solo avant de
regrouper les es en difficulté
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Différencier en classe

APRES

I’enseignement

Revoirles notions qui posent
probleme

|Exercer pour automatiser
/tles apprentissages

Dispositifs ?

Dispositif ? Plan de travall

consolidatiorautogérée><

enseignement individualisé

C taches communes
différenciées car l'ordre et le
rythme = libres

C au service de la DP ? Libére I'E

V Cadrage (travail autonome)

1. Tutorat entre eleves

C responsabiliser les éléves avancés
approche moins formelle/rationnelle

C DP car I'accompagnement =
individualisé/différencié/personnalisé

CE?

V scénariser le format des échanges
(préparer les éleves)

V souplesse d’organisation (2 a 3 dyades)

2. Groupesde besoinshomogenes

CE?

V évaluation préalable aux regroupements
V groupes flexibles (selon les progres)

V temps en groupes homogenes < collectif
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Conclusion

Différenciation

> <

Institutionnalisation

Systématiser I'analyse des
enjeux didactiques

Aider pour

autonomiser Faire faire et

faire dire
(modelage)

L]
conseil national If
d’évaluation \
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Planifier le
desétayage

Gestion de
classe
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Taille du groupe et DP

Au-dela de la taille du groupe, d’autres facteurs (4) affectent la DP :

1) L'hétérogénéité des difficultés
A Nombre d’éléves a profils spécifiques (p. ex. dyslexie, dyspraxie, TDA, HP)
A Nombre d’éléves allophones de nationalités différentes
2) Les ressources externes a la classe : co-enseignement ?
A Travail en demi-groupes / groupes de besoins
3) La dynamigue du groupe et la place du projet collectif
Rapports entre éleves (conflictuels ==> stigmatisation des éléves aidés)
Rapports constructifs (communauté d’apprenants ==> entraide, tutorat)
4)L° aut onomi ¢Estatdt descetté competence en classe)

Capacité des éleves a prendre en charge leurs apprentissages
Travail plus ou moins systématique sur le développement de I'autonomie

To T

To T

CONFERENCE

Savaluation lf) DE CONSENSUS

du systéeme scolaire



ifférencier, personnaliser, individualiser ?

Diversifier son enseignement ?
A Varier les supports, les entrées, les méthodes, les regroupements proposés

indépendammentesprofilsdeséleves

Différencier, personnaliser, individualiser son enseignement ?
A Agir en classe, prendre des décisions, planifier ses actions pédagogiques
enréponsea desbesoingréalablemenidentifieschezleséleves

SOIT
A Varier les supports, les entrées, les méthodes, les regroupements proposés a

f QS 3 NR deskdeved N Brésdnted
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